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Fir Einkommensteuerpflichtige

Kann der Alleingesellschafter einer gGmbH Zahlungen
an diese als Spende geltend machen, die er als Mietzahlungen
far ein Grundstuck zurtickerhalt?

Die (damals zusammen veranlagten) Klager erzielten u. a. Einkunfte aus einem
Besitz-Einzelunternehmen. Der Klager griindete 2014 eine gemeinnutzige gGmbH
zur Forderung von Kunst und Kultur und vermietete ihr ab 2016 Museumsflachen
im eigenen Gebaude. Parallel gab er eine Patronatserklarung ab: monatliche Spen-
den mindestens in Miethdhe zur finanziellen Ausstattung der gGmbH. Die gGmbH
zahlte die vertragliche Miete per Dauerauftrag, der Klager spendete regelmaRig an
die gGmbH (Spendenquittungen lagen vor). Nach einer Betriebsprufung kurzte das
Finanzamt die als Sonderausgaben anerkannten Spenden um den auf die Miete ent-
fallenden Teil, u. a. wegen fehlender Unentgeltlichkeit - , Geldkreislauf” und stellte
zudem die Gewinnerzielungsabsicht des Besitz-Einzelunternenmens in Frage. Der
Einspruch blieb erfolglos. Daraufhin erhob der Unternehmer Klage.

Das Finanzgericht Munster hielt die Klage fur begrindet (Az. 1 K 102/23). Es hande-
le sich bei den Zahlungen um Spenden, da die in der Patronatserklarung eingegan-
gene Spendenzusage freiwillig sei. Daran andere deren Zweck, die Sicherstellung
der Zahlungsfahigkeit der gGmbH, nichts. Unentgeltlichkeit/keine Gegenleistung:
Der Mietvertrag und die Spenden seien zwei getrennte Rechtsverhaltnisse. Der
Mietvertrag sei zivilrechtlich wirksam, wie unter fremden Dritten ublich abgeschlos-
sen, die Hauptpflichten seien klar und die Miethéhe im Rahmen. Dass Spenden-
mittel der gGmbH (auch) die Miete ermdglichten, nehme den Spenden nicht die
Unentgeltlichkeit. Es liege daher kein schadlicher ,Kreislauf” vor. Die Zuwendungen
wurden in den ideellen Bereich der gGmbH flieSen, unterlagen der gemeinn(tzig-
keitsrechtlichen Bindung und erhéhten nicht den Wert der Beteiligung. Ein Gestal-
tungsmissbrauch oder eine verdeckte Einlage sei daher nicht zu erkennen. Die Ver-
mietung sei zudem auf Dauer angelegt, eine negative Totalgewinnprognose stehe
nicht fest und es gabe keine Anzeichen, dass die Tatigkeit aus privaten Neigungen
betrieben werde, weshalb auch eine Gewinnerzielungsabsicht des Besitzunterneh-
mens zu bejahen sei.
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Keine Lohnsteuerhaftung bei Pkw-Nutzung des Gesellschafter-
Geschaftsflhrers ohne Privatnutzungsgestattung

Eine GmbH war Eigentumerin eines Pkw, der dem Alleingesellschafter-Geschafts-
fuhrer ausschlief3lich fur betriebliche Fahrten zur Verfigung gestellt wurde. Das
Finanzamt nahm an, dass der Geschaftsfihrer den Firmenwagen auch privat ge-
nutzt habe und nahm die GmbH fur nicht einbehaltene Lohnsteuer und Solidari-
tatszuschlag in Haftung, da ein als Arbeitslohn zu behandelnder geldwerter Vorteil
des Geschaftsflhrers aus einer Gestattung zur privaten Pkw-Nutzung vorliege. Die
GmbH bestritt dies. Im Geschaftsflihrervertrag sei keine Privatnutzung geregelt und
ein ausdruckliches oder stillschweigendes Nutzungsrecht bestehe nicht. Der Ge-
schaftsfihrer verfigte zudem Uber mehrere private Fahrzeuge und wohnte am Sitz
der Gesellschaft. Ein Fahrtenbuch war zwar gefuhrt, wies aber formale Méangel auf
(lose Blatter, Rechenfehler, fehlende Tankbelege).

Das Finanzgericht Dusseldorf hob den Haftungsbescheid auf (Az. 14 K 1478/22). Es
liege keine Vereinbarung uber Privatnutzung vor. Weder der urspringliche noch der
erganzte Geschaftsflhrervertrag habe eine Gestattung zur privaten Nutzung enthal-
ten. Eine konkludente Vereinbarung liefSe sich aus den Umstanden nicht ableiten.
Aufgrund des umfangreichen privaten Fuhrparks und der Nutzung des Fahrzeugs
ausschlieBlich fur betriebliche Zwecke sei eine private Nutzung nicht belegt. Auch
liege kein Anscheinsbeweis nach der Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs vor.
Das Finanzamt musse den Nachweis einer Privatnutzung fuhren. Selbst wenn Privat-
fahrten stattgefunden hatten, ware der Vorteil nicht als Arbeitslohn, sondern als
verdeckte Gewinnausschuttung (vGA) zu beurteilen, da keine klare und im Voraus
getroffene Nutzungsvereinbarung bestand. Damit kdnne eine Haftung flr Lohn-
steuer nicht begrtindet werden.

Keine Sonderabschreibung fiir Mietwohnungsneubau, wenn
Einfamilienhaus abgerissen und durch Neubau ersetzt wird

Der Bundesfinanzhof hat entschieden, dass die Sonderabschreibung fur Mietwoh-
nungsneubau nach § 7b des Einkommensteuergesetzes nicht zu gewahren ist,
wenn ein Einfamilienhaus abgerissen und durch einen Neubau ersetzt wird. Die
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Steuerforderung setzt vielmehr voraus, dass durch die BaumafRnahme bisher nicht
vorhandene Wohnungen geschaffen werden. Dies erfordert eine Vermehrung des
vorhandenen Wohnungsbestands (Az. IX R 24/24).

Der Klagerin gehorte ein vermietetes Einfamilienhaus. Nachdem sie sich zum Abriss
des sanierungsbeddrftigen, aber noch funktionsfahigen Hauses entschlossen hatte,
stellte sie im Jahr 2019 einen Bauantrag flr ein neues Einfamilienhaus. Im Juni 2020
liefs sie das alte Haus abreiffen. Ab Juli 2020 wurde der Neubau errichtet, den die
Klagerin ebenfalls vermietete. Das Finanzamt bertcksichtigte die regulare Abschrei-
bung, lehnte jedoch die beantragte Sonderabschreibung nach § 7b EStG ab. Die
Klage blieb erfolglos.

Grundsatze zur Vermietung von Ferienwohnungen
konkretisiert

Im Streitfall besafd die Steuerpflichtige
eine Wohnung in einem bekannten Tou-
rismusort, die sie ab dem Jahr 2016 als
Ferienwohnung vermietete. Die Steuer-
pflichtige erzielte durchgangig Verluste
aus der Vermietung. Mit dem Finanz-
amt kam es zum Streit daruber, ob die
Voraussetzungen erfullt waren, die fur
die steuerliche Anerkennung der Ver-
mietung einer Ferienwohnung gelten. Das Finanzamt und das Finanzgericht hatten
die Grenze von 25 % fur jedes Jahr einzeln gepruft. Daher hatten sie fur ein Jahr die
Vermietungsverluste steuerlich bertcksichtigt, flr andere Jahre hingegen nicht.

© DATEM eG

Der Bundesfinanzhof hat mit seiner Entscheidung die bisherigen Grundsatze be-
statigt, nach denen bei einer ausschliefSlich an Feriengaste vermieteten und in der
ubrigen Zeit hierfur bereitgehaltenen Ferienwohnung Verluste ohne weitere Voraus-
setzungen steuerlich anzuerkennen und damit mit anderen Einktnften verrechnet
werden konnen (Az. IX R 23/24). Dafur sei erforderlich, dass die ortstbliche Ver-
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mietungszeit Uber einen langeren Zeitraum nicht erheblich (d. h. um mindestens
25 %) unterschritten werde. Fur die Ermittlung der durchschnittlichen Auslastung
der Ferienwohnung sei auf einen zusammenhangenden Zeitraum von drei bis funf
Jahren abzustellen. Der Bundesfinanzhof hat demzufolge die Entscheidung aufge-
hoben und das Verfahren an das Finanzgericht zurtickverwiesen. Das Finanzgericht
hat nunmehr die Auslastung der Ferienwohnung Uber einen zusammenhangenden
Zeitraum von drei bis funf Jahren zu prifen.

Umsatzsteuer

Bundesfinanzhof zur Ausibung des Vorsteuerabzugs
bei verspatetem Rechnungserhalt

Der Bundesfinanzhof hat in einem Urteil eine fur kleine, mittlere und international
agierende Unternehmen wichtige Entscheidung zum Vorsteuerabzug getroffen. Die
Richter prazisierten darin die Voraussetzungen, unter denen ein Unternehmen das
Recht auf Vorsteuerabzug auch dann noch im allgemeinen Besteuerungsverfahren
geltend machen kann, wenn das Unternehmen zum Zeitpunkt des Rechnungs-
erhalts mit Steuerausweis keine Umsatze im Inland mehr ausfuhrt (Az. XI R 17/22):
Ist das Recht auf Vorsteuerabzug zu einer Zeit entstanden, in der das allgemeine
Besteuerungsverfahren anzuwenden war, weil der zum Abzug berechtigte Unter-
nehmer Ausgangsumsatze im Inland ausgeflhrt hat, kann er nach Auffassung des
Bundesfinanzhofs das Recht auch dann im allgemeinen Besteuerungsverfahren
austiben, wenn er die Rechnung mit Steuerausweis zu einer Zeit erhalt, in der er im
Inland keine Umsatze mehr ausfihrt. Der erstmalige Ausweis von Umsatzsteuer in
einer (berichtigten) Eingangsrechnung fuhre nicht rickwirkend zum Vorsteuerabzug
(Abgrenzung zur ruckwirkenden Rechnungsberichtigung).

Im Streitfall war die Klagerin eine im Drittland ansassige Ltd., welche in Deutschland
einmalig (nur einmal im Jahr 2018) steuerbare Lieferungen ausgefihrt hatte. Nach
einer Eingangsrechnung ohne Umsatzsteuer (als steuerfrei ausgestellt) im Jahr 2018
wurde im Jahr darauf (2019) eine korrigierte Rechnung mit Umsatzsteuerausweis



Dezember 2025 - Monatsinformation

an die Klagerin erstellt. Das beklagte Finanzamt lehnte den Vorsteuerabzug ab. Die
hiergegen erhobene Klage hatte vor dem Finanzgericht Berlin-Brandenburg keinen
Erfolg.

Der Bundesfinanzhof entschied, dass der Klagerin der Vorsteuerabzug im Streitjahr
2019 zusteht. Zwar werde das Recht auf Vorsteuerabzug im Entstehungsjahr be-
grundet, jedoch sei seine Austubung erst mit dem Besitz einer ordnungsgemalfien
Rechnung zulassig. Die Richter stellten klar, dass eine nachtragliche Berichtigung
der Rechnung ohne ursprunglichen Umsatzsteuerausweis keine Ruckwirkung ent-
faltet.

Hinweis

Gem. § 15 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 Satz 1 des Umsatzsteuergesetzes (UStG) kann
ein Unternehmer die gesetzlich geschuldete Steuer fur Lieferungen und
sonstige Leistungen, die von einem anderen Unternehmer flr sein Unter-
nehmen ausgefuhrt worden sind, als Vorsteuer abziehen.

Umsatzsteuerbefreiung fur Unterrichtsleistungen
selbststandiger Lehrer an allgemein- und berufsbildenden
Einrichtungen

Die Klagerin betrieb eine Fahrschule und arbeitete daneben als selbststandige
Fahrlehrerin fur eine anerkannte Weiterbildungseinrichtung. Diese flihrte von der
Bundesagentur fur Arbeit geforderte MaBnahmen durch, namlich praktischen
Fahrunterricht fur den Erwerb der Fuhrerscheinklasse B ("Pkw-Flhrerschein"), der
Voraussetzung fur den Erwerb der Fuhrerscheinklassen C und D ist. Die Klagerin
erteilte den Teilnehmenden praktischen Unterricht Klasse B (Pkw). Vertrags- und
Abrechnungsbeziehungen bestanden nur zwischen der Klagerin und der Weiterbil-
dungseinrichtung (nicht mit den Schulern). Das Finanzamt behandelte die Stunden
der Klagerin als umsatzsteuerpflichtig, das Finanzgericht bestatigte dies.
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Der Bundesfinanzhof hob das Urteil des Finanzgerichts auf und senkte die Umsatz-
steuer fUr die Jahre 2010 — 2012 jeweils (Az. V R 23/24). Eine direkte zivilrechtliche
Beziehung zwischen Lehrer und Schiler sei nicht erforderlich. Ausreichend sei, dass
die Lehrerin personlich unterrichte und ihre Leistung den Bildungszweck der aner-
kannten berufsbildenden Einrichtung bewirke bzw. eine damit eng verbundene und
unerlassliche Dienstleistung darstelle. Die Leistung diene allein der Ausbildung der
Teilnehmer. Die Weiterbildungseinrichtung habe keinen separaten wirtschaftlichen
Vorteil Uber den Unterrichtszweck hinaus erhalten. Im konkreten Fall sei Klasse B
integraler Bestandteil der beruflichen Qualifizierung fir C¢/D und daher kein Freizeit-
unterricht. Die Weiterbildungseinrichtung, fir die die Fahrlehrerin arbeitete, habe
Uber die behordliche Bescheinigung gem. § 4 Nr. 21 Buchst. a Doppelbuchst. bb
UStG verfugt. Diese befreie die unmittelbar dem Schul- und Bildungszweck dienen-
den Unterrichtsleistungen selbststandiger Lehrer an privaten Schulen und anderen
allgemein- oder berufsbildenden Einrichtungen von der Umsatzsteuer. Daher gelte
die Umsatzsteuerbefreiung auch fur die Fahrlehrerin.

Vorsteuerabzug aus einem Leistungsbezug vor
dem Ubergang des Unternehmers zur Regelbesteuerung bzw.
Kleinunternehmerregelung prazisiert

Ein Unternehmer, der von der Kleinunternehmerregelung zur Regelbesteuerung
wechselt (oder umgekehrt), darf den Vorsteuerabzug fiir vor dem Wechsel bezoge-
ne Leistungen nicht rickwirkend geltend machen. Davon betroffen sind auch Vor-
aus- oder Anzahlungsrechnungen. Dies stellte das Bundesministerium der Finanzen
in einem neuen Schreiben vom 10.11.2025 klar und passte den Umsatzsteuer-An-
wendungserlass (UStAE) entsprechend an (Az. Il C 2 - S 7300/00080/004/019).

Die Kleinunternehmerregelung nach § 19 UStG stellt eine umfangreiche Verein-
fachungsregelung fur Unternehmer und Finanzverwaltung dar. Sie befreit Unter-
nehmer bis zu bestimmten Umsatzgrenzen von der Umsatzsteuerpflicht. Geht ein
Unternehmer von der Kleinunternehmerregelung zur Regelbesteuerung (allgemei-
nen Besteuerung) (iber, darf er die Vorsteuer fiir bereits vor dem Ubergang bezo-
gene Leistungen nicht geltend machen, selbst wenn diese Leistungen fur kinftig
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steuerpflichtige Umsétze genutzt werden sollen. Dies gilt auch, wenn der Ubergang
(z. B. wegen des Uberschreitens der Grenzen in § 19 Absatz 1 UStG) bereits wahr-
scheinlich, aber noch nicht tatsachlich erfolgt ist. Dies betrifft auch Vorsteuerabzi-
ge aus Voraus- und Anzahlungsrechnungen.

Erst mit dem tatséchlichen Ubergang zur Regelbesteuerung andert sich die um-
satzsteuerliche Ausgangslage, weshalb fur die entsprechenden Vorsteuerbetrage
nur unter den Voraussetzungen des § 15a UStG und unter Beachtung der Bagatell-
grenzen des § 44 UStDV eine Vorsteuerberichtigung zu Gunsten des Unternehmers
méglich ist. Umgekehrt stellt auch der Ubergang von der Regel- zur Kleinunterneh-
merbesteuerung eine Anderung der Verhaltnisse dar, weshalb ein zuvor vorgenom-
mener Vorsteuerabzug nach dem Ubergang unter den Voraussetzungen des § 15a
UStG und unter Beachtung der Bagatellgrenzen des § 44 UStDV zu Lasten des
Unternehmers zu berichtigen ist.

Hinweis

Das Schreiben gilt fir alle offenen Falle. Jedoch sieht eine Ubergangsre-
gelung vor, dass sich Unternehmer in Umsatzsteuererklarungen, die bis
zum 10.11.2025 abgegeben wurden, noch auf die alte Rechtslage berufen
durfen.

Gesetzgebung

Neue Regeln zur E-Rechnungspflicht

Das BMF-Schreiben vom 15.10.2025 (Az. Ill C 2 - S-7287-a/00019/007/243)
stellt Anderungen und Erganzungen zum BMF-Schreiben vom 15.10. 2024 zur
Einflhrung der obligatorischen E-Rechnung fur B2B-Umsatze zwischen inlandi-
schen Unternehmern ab dem 01.01.2025 dar.
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Diese Anpassungen prazisieren und erweitern die Anforderungen an die E-Rech-
nung und behandeln insbesondere die technischen Vorgaben sowie die Folgen von
Formatfehlern.

Grundsatzliches zur Rechnungsstellung
Rechnungsstellungspflicht besteht?

Wenn ein Unternehmer eine Lieferung oder eine sonstige Leistung ausfiihrt, ist
er grundsatzlich berechtigt, eine Rechnung auszustellen. Eine Rechnung muss aus-
gestellt werden, wenn die Leistung nicht nach § 4 Nr. 8 bis 29 UStG steuerfrei
ist und eine der folgenden Fallgruppen zutrifft:

m Die Leistung wird an einen anderen Unternehmer fur dessen Unternehmen er-
bracht.

m Die Leistung wird an eine juristische Person erbracht, auch wenn diese nicht
Unternehmer ist.

= Im Zusammenhang mit einem Grundstiick wird eine steuerpflichtige Leistung
(Werklieferung oder sonstige Leistung) an einen Empfanger erbracht, der nicht
bereits unter die Punkte 1 oder 2 fallt.

Frist fiir die Ausstellung:

Eine Rechnung muss regelmafig innerhalb von sechs Monaten nach Ausfuhrung
der Leistung ausgestellt werden. Bei Voraus- oder Anzahlungsrechnungen muss die
Rechnung innerhalb von sechs Monaten nach Vereinnahmung des Entgelts oder
Teilentgelts ausgestellt werden.

Verpflichtung zur E-Rechnung:

Bei Umsatzen zwischen inlandischen Unternehmern muss regelmafSig
eine E-Rechnung verwendet werden.
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Wer kann die Rechnung ausstellen?

Eine Rechnung kann ausgestellt werden:
m Durch den leistenden Unternehmer selbst,

= Durch einen beauftragten Dritten, der im Namen und fir Rechnung des Unter-
nehmers abrechnet (§ 14 Abs. 2 Satz 7 UStG),

® Durch den Leistungsempfanger (Gutschrift gemafS § 14 Abs. 2 Satz 5 UStG),
Anderungen und Ergdnzungen im BMF-Schreiben vom 15.10.2025
1. Formatfehler und deren Auswirkungen

= Formatfehler:
Eine E-Rechnung, die nicht den technischen Vorgaben des § 14 Abs. 1 Satz 6
UStG entspricht, wird nicht als gultige E-Rechnung anerkannt, sondern als
sonstige Rechnung unter den Vorgaben des § 14 Abs. 1 Satz 1 UStG
behandelt. Formatfehler kdnnen vorliegen, wenn die Rechnung entweder nicht
den zulassigen Syntaxen entspricht oder keine vollstandige und richtige
Daten-extraktion ermoglicht.

m Technische Anforderungen:
Die Datei muss einem strukturierten Format wie XRechnung oder ZUGFeRD
entsprechen. Ein bloes PDF reicht nicht aus, wenn es keine entsprechende XML-
Datenstruktur enthalt.

2. Verpflichtende E-Rechnung fiir Gutschriften und Rechnungen
(§ 14 Abs. 2 Satz 5 UStG)

m Gultigkeit der E-Rechnungspflicht fur Gutschriften:
Die Regelungen zur verpflichtenden Verwendung von E-Rechnungen gelten
nicht nur fur die Rechnungsausstellung, sondern auch fur Gutschriften gemafd
§ 14 Abs. 2 Satz 5 UStG. D. h., dass auch Gutschriften, die als Rechnungen
behandelt werden, in einem strukturierten elektronischen Format ausgestellt
werden mussen, um den Anforderungen des § 14 Abs. 1 Satz 6 UStG gerecht
zu werden.

10



Dezember 2025 - Monatsinformation

3. Kleinbetragsrechnungen, Kleinunternehmer und Fahrausweise

= Abweichende Regelungen:
Rechnungen, deren Gesamtbetrag 250 Euro nicht Ubersteigt (Kleinbetragsrech-
nungen), Rechnungen von Kleinunternehmern sowie Fahrausweise, die flr die
Beforderung von Personen ausgestellt werden, kdnnen abweichend von der Ver-
pflichtung in § 14 Abs. 2 Satz 2 Nummer 1, 2. Halbsatz UStG immer als sonstige
Rechnung ausgestellt und ubermittelt werden. Dies gilt gemal$ den Regelungen
in § 33 Satz 4, § 34 Abs. 1 Satz 2 und § 34a Satz 4 UStDV.

4. Validierung von E-Rechnungen

m Eine Validierung der E-Rechnung pruft, ob die Rechnung den technischen Anfor-
derungen entspricht und korrekt formatiert ist. Diese Validierung unterstutzt den
Empfanger bei der Prifung, ersetzt jedoch nicht die ihm obliegende Pflicht, die
Rechnung auf Vollstandigkeit und Richtigkeit zu Uberprufen.

— Gemal Abschnitt 15.2a Abs. 6 und 15.11 Abs. 3 UStAE bleibt es die
Verantwortung des Empfangers, sicherzustellen, dass alle relevanten Informa-
tionen (z. B. Steuersatz, Betrag, Leistungsbeschreibung) korrekt sind und die
Rechnungen den erforderlichen steuerrechtlichen Vorgaben entsprechen.

5. Rechtliche Konsequenzen von Formatfehlern

m Keine steuerlichen Vorteile:
Wird ein Formatfehler festgestellt, gilt die Rechnung als sonstige Rechnung
unter den Vorgaben des § 14 Abs. 1 Satz 1 UStG und erflllt nicht die An-
forderungen des § 14 Abs. 1 Satz 6 UStG. Diese Rechnungen sind von den
steuerlichen Erleichterungen der E-Rechnung (wie z. B. dem Vorsteuerabzug)
ausgeschlossen.
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